Tema 8: Descartes y el Racionalismo.

1. Introduccidn: la preocupacion por el método en el siglo XVI1y
XVII

1.1. Guillermo de Ockham.

Como vimos en el tema anterior Guillermo de Ockham pertenece a la corriente
nominalista, que tuvo vigencia hasta el siglo XIV. Con el nominalismo terminara el
auge de la Escoléastica Medieval. A continuacion, recordaremos aquellos aspectos mas
destacados del nominalismo que van a influir en la filosofia del siglo XVI1.

Para Ockham, los universales son nombres y no son reales. Los universales son
nombres sin realidad ni fundamento en la realidad. Para Ockham, sélo los individuos
tienen existencia real. La significacién universal de palabras y conceptos es algo propio
del alma: el universal existe solamente en el alma. Por tanto, los universales son signos
inscritos en el alma.

Por otra parte, no podemos explicar de donde vienen estos signos, ni podemos
explicar en quée grado y como se corresponden los universales con las cosas. En este
sentido Ockham inaugura el inmanentismo gnoseoldgico: el conocimiento queda
encerrado en el sujeto, y no podemos demostrar que dicho conocimiento se corresponda
con la realidad extramental. Este problema hace de Ockham un puente entre la Filosofia
Medieval y la Modernidad de Descartes y Hume.

1.2. Galileo.

Galileo es un autor del transito de los siglos XV1y XVII, pero se le considera
renacentista. Su pensamiento fundamenta lo que va a ser la Modernidad porque concibe
la naturaleza como un sistema sencillo y ordenado traducible en términos matematicos.
A partir de Galileo, la Fisica asume la matematica como instrumento necesario para
desvelar los secretos de la naturaleza.

De esta manera, Galileo sienta las bases del método cientifico, que consistira en
partir de la observacion, posteriormente elaborar hipotesis racionales expresadas
matematicamente que, finalmente, se confirmaran o no con la experiencia y la
experimentacion.

La experiencia es el fundamento de la ciencia, pero ésta no nos aporta las
esencias de las cosas, sino las cualidades primarias o aspectos traducibles en términos
matematicos de la realidad, y las cualidades secundarias o cualidades subjetivas. El
entendimiento y la razon, mediante el método, pueden llegar a las cualidades primarias.

Galileo, también es moderno porque asume los limites del saber cientifico. El
terreno de la ciencia es lo observable, mientras que respecto a lo no observable debemos
decir que es el territorio propio de la fe, por tanto con Galileo termina definitivamente la
problemaética entre fe y razén. Cada una tiene un territorio propio, y por tanto, ni se
complementan, ni se pueden contradecir.



1.3. Francis Bacon.

Bacon' es autor de Novum Organum, que es una critica al Organum aristotélico.
Para Aristételes, la ciencia era un conocimiento teorico, es decir, tenia como meta la
contemplacion de la verdad, y la ciencia debia utilizar el método inductivo (a partir de
observaciones particulares llegamos a leyes generales)

Para Bacon, por el contrario, la ciencia no es teoria, sino que es praxis (accion):
el objetivo de la ciencia no es la contemplacién de la naturaleza, sino su dominio. Para
Bacon el método cientifico no debe ser deductivo, sino inductivo, es decir, desde la
observacion de los seres concretos se formulan las leyes generales.

El inicio de la reflexidon cientifica consiste en evitar los prejuicios, a los que
Bacon llamara Idolos (Las reglas del método de Descartes van a buscar lo mismo). Para
Bacon existen cuatro tipos de idolos:

Idolos de la tribu: se refieren a las costumbres de la humanidad, que tiende a dar
crédito a las cosas que nos favorecen y rechazar aquello que nos perjudica.

Idolos de la caverna: son prejuicios que vienen de la educacion y del caréacter
propio.

Idolos de la plaza publica: son los errores que van unidos al lenguaje. Estamos
inclinados a creer que entre las palabras y la realidad existe una correspondencia exacta.

Idolos del Teatro: se refieren a los errores que provocan en nosotros la
devocidn a la autoridad. Este cuarto idolo es el méas significativo, pues supone la ruptura
definitiva con la Edad Media y con el criterio de autoridad. Ni los filosofos de la
antigtiedad, ni la Iglesia tienen la tltima palabra sobre ninguin tema. La razon es
autonoma y puede llegar por si misma a la verdad. Esta misma idea es el trasfondo del
meétodo cartesiano.
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! Francis Bacon, 1561-1626. Principal fildsofo inglés del Renacimiento, padre del empirismo moderno y
gran promotor de la idea de que el saber es Util para la vida practica.



2. Circunstancias y Factores que llevaron al Racionalismo.

2.1. Circunstancias historicas.

La filosofia tomista y la escolastica entraron en crisis, fundamentalmente, por
dos circunstancias: la crisis de autoridad generalizada y la crisis de la Universidad.

Respecto a la primera crisis hay que resaltar que desde el siglo X1V la figura del
Papa que habia gozado de gran prestigio durante toda la Edad Media ve declinar
progresivamente su poder y su prestigio. En un comienzo, esta crisis se debe a la guerra
entre el Papa y algunos gobernantes, por ejemplo Felipe 1V de Francia se enfrent6 a
Bonifacio V1112, La crisis se acenttia en el siglo XVII, con la Reforma protestante
iniciada por Lutero. La crisis religiosa y la falta de liderazgo de la Iglesia conllevan una
crisis de autoridad a todos los niveles: esto es algo muy significativo para la filosofia,
porque hizo posible la independencia a la hora de abordar los temas metafisicos, antes
controlados por la autoridad de la Iglesia.

Esta crisis también se manifestd en la Universidad, hay que decir que después
del siglo XIV se crean en toda Europa y con rapidez muchas universidades, esto obliga
a improvisar profesores que Unicamente critican a autores consagrados sin aportar
verdaderas novedades. El pensamiento de Descartes y después el de Hume se hacen
fuera del ambito universitario. En general, el desarrollo de la ciencia y de la filosofia se
realiza al margen de las Universidades.

Ademas, en este clima de conflictos y cambios hay que resefiar el pesimismo
instalado en la sociedad europea tras la Guerra de los 30 afios®. Con este conflicto se
difundié el estoicismo como alternativa vital para sobrellevar la crisis presente en todos
los 6rdenes®.

También se difundié en Europa la obra de Raimundo Lulio®, con sus
importantes aportaciones a la logica. Descartes, con su método matematico, esta
influenciado por la obra de Lulio®.

2 Bonifacio V111 (c. 1235-1303), papa que instituyé el poder absoluto del pontificado. Naci6 en Italia.
Logro6 convencer al papa Celestino V para que renunciara, sucediéndole con el nombre de Bonifacio VIII.
Gran parte de su pontificado se desarrolld bajo el signo de la confrontacion con Felipe 1V de Francia. Los
conflictos surgieron cuando Felipe y Eduardo | de Inglaterra impusieron tasas ilegales a la iglesia para
financiar sus ejércitos.

® Guerra de los Treinta Afios, nombre que recibe el conjunto de los conflictos bélicos europeos que
tuvieron lugar desde 1618 hasta 1648, en los cuales participaron la mayoria de los paises de Europa
occidental, y que en su mayoria se libraron en el centro de Europa. La lucha tuvo sus origenes en el
profundo antagonismo religioso engendrado por la difusion de la Reforma protestante. La animosidad
religiosa, sobre todo entre los més decididos partidarios de las facciones protestantes y catdlicas que
estaban enfrentadas, extendid la guerra y fue asimismo un factor decisivo en fases posteriores. Sin
embargo, segun el conflicto iba ganando impulso, su caracter cambio, primando las rivalidades dinasticas
de los principes alemanes y la determinacion de ciertas potencias europeas, sobre todo Suecia y Francia,
de frenar la supremacia del Sacro Imperio Romano Germanico, que por entonces era, junto a la
Monarquia Hispanica, el principal instrumento politico de la poderosa Casa de Habsburgo.

* El estoicismo es mecanicista. Solo cabe aceptar el destino inevitable en el movimiento de la vida.

®> Ramén Llull (Raimundo Lulio) (1233-1315), fue fil6sofo, mistico, misionero y escritor mallorquin.

® El arte combinatoria de R. Lulio busca una ciencia universal que unifique todos los saberes
descubriendo las esencias formales y de verificacion que tienen en comun todas las ciencias. Pero, para
esta tarea Lulio tuvo que recurrir al simbolismo medieval. Descartes, en su bisqueda de un método
universal seguird el camino de Lulio pero recurriendo a la razén.



2.2. Los factores de cambio.

Los factores del cambio que llevaron a que surgiera el racionalismo:

a. El urbanismo: en esta época algunas ciudades tienen un gran crecimiento. Las
nuevas edificaciones se ajustan a una nueva ciencia que es la geometria descriptiva.
Esta ciencia rompe con el concepto de orden medieval. El orden no es jerarquico, ni
tampoco sensible, el nuevo orden es sélo racional. Los conceptos racionales aportan un

grado de certeza y de eficacia que no aportan los sentidos.

b. La politica: es la época de las monarquias absolutas que se justifican por la
uniformidad del campo social (el rey es un déspota que impone por igual sus leyes a
todos los ciudadanos). También se justifican por la eficacia: la razon de estado establece
calculos eficaces para lograr sus fines sin importar los medios.

c. La Naturaleza: se considera como un conjunto uniforme y sin jerarquias.
Todo se reduce a materia y a leyes fijas. Estas leyes afectan a las cualidades primarias,
a lo esencial de los cuerpos: esta perspectiva se denomina mecanicismo y va a estar
presente en la concepcion de la naturaleza de Descartes.

En resumen, el siglo XV1I se caracteriza por la ruptura con el paradigma
jerarquico de la Edad Media, tanto en las nuevas ciencias como en la politica y en el
pensamiento: se buscan las leyes racionales de las naturalezas validas para todos los
fendmenos. Estas leyes son las leyes de la razon. La filosofia pasa a ser la ciencia del

método por excelencia.

3. La preocupacion por el método va determinar el inicio de la

modernidad.
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De Galileo, Descartes toma la fe en el método como forma de desvelar los
secretos de la naturaleza. EI método de Descartes, al igual que el de Galileo, utiliza las
estructuras deductivas de la matemética. No obstante, entre ambos autores hay

diferencias:




e El método de Galileo es hipotético-deductivo, mientras que el de Descartes
es analitico-sintético o intuitivo-deductivo.

¢ Otra diferencia es que para Galileo el saber que nos proporciona el método
tiene limites, mientras que para Descartes el método es universal y la
filosofia seria la ciencia del método.

Descartes, como Bacon, va a criticar el peso de la tradicion filoséfica y el peso
de las creencias religiosas. La razon por si misma se basta para alcanzar la verdad. Las
diferencias entre ambos pensadores residen en que mientras el método de Descartes es
intuitivo-deductivo, el de Bacon es inductivo.

4. El Racionalismo de Descartes.

4.1. Las caracteristicas generales del Racionalismo son las
siguientes.

e La preocupacion por el método: para los racionalistas el método universal,
valido para todas las ciencias, debe seguir el modelo de las mateméticas. La filosofia
deja de ser la ciencia de la naturaleza para ser la ciencia del método.

e El problema del conocimiento: para los racionalistas los sentidos no juegan
ningun papel en el proceso de conocimiento. La facultad protagonista del conocimiento
es la razon. Siguiendo las leyes racionales llegamos inevitablemente a la razon.

o El objeto de conocimiento no van a ser las cosas, sino las ideas. Las ideas
son conocidas de forma inmediata mediante una intuicion directa. EI problema del
racionalismo es demostrar que entre las ideas y la realidad hay una correspondencia
precisa. La clave de este problema esta en la importancia que se le concede al sujeto
frente al objeto. La experiencia del objeto pierde protagonismo ante las ideas innatas del
sujeto.

¢ El subjetivismo: el racionalismo se caracteriza porque el sujeto es activo, no
pasivo como en Aristoteles. Esta actividad racional garantiza la certeza como criterio
de verdad, la validez del conocimiento (la verdad) radica en el asentimiento subjetivo
(dejar de dudar) o certeza.

4.2. El concepto de idea en el Racionalismo.

4.2.1. Las ideas: Diferencias entre el Racionalismo y el Empirismo.

Las ideas para el racionalismo son el objeto de nuestro conocimiento. Las ideas
las captamos por intuicidn, sin necesidad de otras instancias intermedias. Sobre las
ideas se basa la polémica entre el racionalismo y el empirismo. Para los empiristas no
existen ideas innatas, mientras que para los racionalistas existen ideas que no vienen de
la experiencia de los sentidos y que son los fundamentos evidentes del conocimiento.

Respecto a la definicion de idea hay que decir que para los empiristas estas son
también los objetos inmediatos de nuestro conocimiento. Pero para Locke las ideas no
son innatas, el conocimiento proviene siempre de la experiencia de los sentidos. No hay
diferencia entre nuestras ideas y nuestras percepciones, es mas, nuestras ideas son
nuestras percepciones.



Racionalismo Empirismo
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En ambas corrientes se problematiza la correspondencia entre las ideas y las
sustancias’

Por otra parte, el racionalismo de Descartes se parece al idealismo de Platon por
la importancia que ambos conceden a los sentidos. Las ideas de Descartes son
intuiciones inmediatas, sin embargo para Platon las ideas son entes subsistentes. Por
otro lado, también existe una diferencia respecto al proceso que nos lleva a las ideas:
para Platon el proceso es la Dialéctica, mientras que para Descartes las ideas son las
evidencias de la matematica y del sentido comun. Pero la diferencia fundamental entre
el racionalismo y el idealismo reside en la importancia que el primero da al sujeto. Para
el racionalismo la verdad esta en el sujeto.

4.2.2. Los tipos de ideas en Descartes.

Para Descartes existen dos tipos de realidades sustanciales: la sustancia extensa
(res extensa), y sustancia pensante o “yo” (res cogitans). Esto quiere decir que la res
cogitans es una realidad (sustancia, res) cuyo principal atributo es el pensamiento. La
sustancia pensante contiene ideas de tres tipos:

a. Ideas adventicias son aquellas que provienen de nuestra experiencia, ya sea
externa o interna. La experiencia externa nos informa de realidades que supuestamente
existen en el mundo. La experiencia interna la conforman todo tipo de sensaciones que
parecen provenir de nuestro cuerpo como son las sensaciones de hambre, sed, calor,
etc., y los apetitos, deseos y pasiones que experimentamos. Las primeras nos inclinan a
pensar que existen las realidades que dichas ideas representan. Las segundas nos
inclinan a pensar que tenemos un cuerpo del que provienen. Pero estas ideas no
demuestran de forma indubitable que exista una realidad externa al pensamiento, pues
los sentidos no son fuente totalmente fiable de conocimiento.

b. Ideas facticias son aquellas que la mente humana es capaz de construir me-
diante la combinacion de otras ideas adventicias y no implican la existencia de realidad
alguna que se corresponda con ellas (por ejemplo, caballo con alas).

c. ldeas innatas son aquellas que el pensamiento posee y que no provienen de la
experiencia externa, ni tampoco resultan de la combinacion de ideas. Estas ideas son la
idea de pensamiento, de mundo y de Dios. Estas ideas son simplemente ideas en nuestro
pensamiento, sin que por el momento podamos decir que se corresponden con una
realidad externa al propio pensamiento, pero por su caracter innato son el fundamento a
partir del cual podemos construir el edificio entero de nuestros conocimientos.

" Para Locke no podemos conocer la sustancia extensa, las cosas, s6lo nuestras percepciones. Para
Descartes la correspondencia entre las ideas y las cosas s6lo esta garantizada por la existencia de Dios.




4.3. Exposicion del método.

4.3.1 La mathesis cartesiana de las reglas del método.

Después de la autonomia que logra la fisica respecto de la filosofia de la mano
de Galileo, la preocupacion por el método es la preocupacion fundamental de la
filosofia. Hasta el siglo XVI, la filosofia habia aglutinado todos los saberes, pero a partir
de Galileo la fisica se escinde de la filosofia, adquiere un método propio y con él una
serie de éxitos a los que la filosofia nunca habia llegado. La filosofia a partir de este
momento intenta conseguir un método valido y eficaz. El racionalismo lleva todavia
mas lejos esta pretension, proponiendo que la filosofia debe ser la nueva ciencia del
método, proponiendo un método valido para todos los saberes. EI modelo de este
método va ha ser la matematica. Asi, como en la matematica, se va a partir de verdades
evidentes captadas intuitivamente y despues se procedera deductivamente buscando las
verdades que dependen légicamente de las verdades primeras que hemos encontrado
como evidentes. Es decir, el método racionalista es un método que consiste en aceptar
las verdades evidentes por si mismas, y después deducir de ellas otras verdades,
utilizando la razon.

Esto no quiere decir que la matematica pase a ser el metodo valido para todas las
ciencias, sino que la matematica también ha de plegarse a las exigencias del nuevo
método. EI método consistira en las reglas de la razon, y la unidad de estas reglas se
fundamenta en la unidad de la razon.

4.3.2. Las reglas del método.

Las reglas del método o Reglas para la direccidn del espiritu aparecen no sélo
en esta obra, sino también en el Discurso del método, donde las 21 reglas que aparecen
en la primera obra quedan reducidas a cuatro:

Regla de evidencia.

Regla de andlisis.

Regla de sintesis.

Regla de enumeracion o revision.

Estas cuatro reglas se corresponden con dos tipos de razonamiento: la intuicién
intelectual (que concierne a la regla de evidencia) y la deduccidn intelectual (que
concierne a las otras tres reglas).

A. Comenzaremos con la intuicion intelectual que busca lo evidente partiendo
de la Regla de Evidencia:

¢ LaRegla de Evidencia consiste en la captacion intelectual de una verdad
evidente por si misma, que todos han de aceptar si no quieren contradecirse. Tal es la
pretensién de la «regla de la evidencia» que dice lo siguiente: “No admitir como
verdadera cosa alguna que no supiese que lo es con seguridad, es decir, evitar
cuidadosamente la precipitacion y no comprender en mis juicios nada mas que lo que se
presentase tan clara y distintamente a mi espiritu, que no hubiese ninguna ocasion de
ponerlo en duda”.



Evidentes en Descartes son aquellas ideas claras y distintas:

Por claridad se entiende lo que se presenta con inmediatez a la mente, es decir,
aquello que capta la razon sin necesidad de que intervengan otras facultades. Con
Descartes se inaugura la Filosofia de la Representacion, la filosofia propia del Barroco.
Este tipo de filosofia caracteriza a la razon como si de un espejo se tratara: en la mente
captamos con inmediatez las representaciones de la realidad.

Por distincion entiende Descartes aquello que tiene limites definidos, distintas
son aquellas ideas fruto de un analisis. La distincidn hace referencia también a que hay
que abandonar los prejuicios u opiniones no verificables. En definitiva distintas son
aquellas proposiciones que podemos sacar de su contexto, aislandolas asi de cualquier
tipo de connotacion o prejuicio.

B. Las tres reglas siguientes tienen como objetivo la deduccion racional: esta
consiste en derivar de las verdades evidentes otras verdades, utilizando la razon, es
decir, aplicando las reglas no sélo de la l6gica, sino los procedimientos demostrativos
tipicos de las matematicas, como el analisis y la sintesis. Tal es la pretension de las otras
tres reglas enumeradas en el Discurso del Método:

¢ La Regla de Andlisis: que consiste en “dividir cada una de las dificultades
gue examinare en cuantas partes fuere posible y cuantas requiriese su mejor solucion”.
El anélisis es el procedimiento por el que un término desconocido se
resuelve en un conjunto de elementos simples. La regla de analisis nos proporciona
proposiciones simples que pueden ser ordenables y medibles. Por esto, la filosofia de
Descartes se caracteriza como la filosofia del método del orden y la medida.

Mediante la regla de andlisis encontramos las cualidades primarias. De esta
forma todos los entes naturales podian ser estudiados por el método cartesiano. Por otra
parte, Galileo habia aceptado que el método hipotético-deductivo era valido para el
estudio de las cualidades primarias de los cuerpos, pero, sin embargo, el método tenia
limites, tenia cualidades no reductibles a la medida.

¢ La Regla de sintesis: que consiste en ““conducir ordenadamente mis
pensamientos, empezando por los objetos mas simples y mas faciles de conocer, para ir
ascendiendo poco a poco, gradualmente, hasta el conocimiento de los mas compuestos,
e incluso suponiendo un orden entre los que no se preceden naturalmente”.

La sintesis consiste en seguir el orden deductivo de la razén. La sintesis es el
procedimiento que nos permite deducir, a partir de las verdades absolutas que hemos
encontrado por analisis, las verdades relativas o segundas que dependen de ellas.

La deduccidn en Descartes no tiene el significado que en el pensamiento
platonico o en la escolastica, es decir, no se trata de un a concatenacion meramente
formal, sino que se trata de una intuicion. De esta forma, para Descartes, las verdades
relativas o segundas son tan evidentes como las verdades absolutas o primeras.

La intuicién deductiva no es la del silogismo, que nos permite obtener
consecuencias a partir de las premisas siguiendo reglas formales, sino que la deduccién
intenta seguir los vinculos ontoldgicos que existen entre las cosas.



e LaRegla de Enumeracién o Revision: que consiste en “hacer en todo unos
recuentos tan integrales y unas revisiones tan generales que llegase a estar seguro de no
omitir nada”.

En esta regla no actda la intuicion, sino la memoria. La memoria repasa todas las
cadenas deductivas, para ver si existen en ellas una continuidad perfecta.

Conclusion: Como conclusion a las cuatro reglas, hay que decir que todas
forman un Gnico movimiento del pensamiento, consistente en la autorregulacién que la
razon se impone a si misma. En definitiva, las cuatro reglas tienen el mismo objetivo:
evitar los prejuicios y afirmar la autonomia de la razon frente a la fe, a la autoridad y
los poderes establecidos. Esta es la razdn de que la filosofia de Descartes signifique el
comienzo de la modernidad.

4.4. La fundamentacion del método: el problema de la realidad en
Descartes.

4.4.1. La duda metédica.

Descartes nos habla de la duda metddica en el Discurso del método y en la
Primera meditacion de Meditaciones metafisicas. Descartes va a partir de la duda
universal para buscar una primera verdad incuestionable en la que fundamentar todo su
sistema. En general, en Descartes aparecen tres niveles de duda: los sentidos, los suefios
y el genio maligno®:

¢ Los sentidos nos engafian en muchas ocasiones y nos inducen al error:
comienza dudando de la experiencia externa.

e Los suefios: en segundo lugar, duda de la experiencia interna de la memoria
(suefios).

¢ El genio maligno: por altimo, duda de la evidencia de las matemaéticas y de
la experiencia de la evidencia misma.

Antes de Descartes ya se habia utilizado el tema de la duda y se habia tratado de
encontrar, alguna evidencia incuestionable para fundamentar la filosofia. Por ejemplo,
Platén en su dialogo Teeteto, propone el argumento del suefio: existe la posibilidad de
gue no exista realidad alguna y todo sea una fantasmagoria. En general, el tema del
suefio es un tema del Barroco, que aparee en la literatura de la época: Calderon,
Schakespeare...

La salida a la duda universal, habia sido ya tratada por San Agustin, en Contra
los académicos (los escépticos): propone que aungue nos engafien los sentidos no
podemos dudar de que existimos, “si dudo, existo”.

8 En el Discurso del método existe un nivel de duda intermedio entre los sentidos y los suefios, y en otra
obra Los principios de la filosofia falta el nivel del genio maligno: dudar de las matematicas es dudar de
la evidencia misma.



4.4.2. El criterio de evidencia.

Maés alla de la duda, Descartes encuentra la evidencia del Cogito. Aunque
dudemaos de todo, no podemos cuestionar el pensamiento: “Pero adverti luego que,
queriendo yo pensar de esta suerte, que todo es falso, era necesario que yo, que lo
pensaba, fuese alguna cosa, y observando que esta verdad: yo pienso, luego soy, era tan
firme y segura que las mas extravagantes suposiciones de los escépticos no son capaces
de conmoverla, juzgué que podia recibirla, sin escrapulo, como el primer principio de la
filosofia que andaba buscando™.

Este argumento no es original, ya habia sido utilizado anteriormente por San
Agustin, por San Anselmo y por Santo Tomas®. La originalidad del argumento de
Descartes no es el argumento en si, sino el hecho de fundamentar el criterio de
evidencia en el cogito ergo sum.

Por criterio, en general, se entiende cualquier regla que me permite establecer
qué proposiciones son validas y cudles no. Para Descartes, el criterio es la evidencia, la
regla que establece como validas todas las proposiciones que se imponen a nuestra
mente con la misma evidencia que el cogito. Por tanto, el modelo de toda evidencia es
el “pienso luego existo”. En definitiva, el cogito ergo sum™° es el criterio de evidencia,
pues nos permite fundamentar todo el sistema del conocimiento.

Por certeza se entiende un asentimiento subjetivo, salir de la duda. Es decir,
certeza es aquella seguridad que nos permite dejar atras las dudas. Para Descartes,
obtenemos la certeza, dejamos de dudar, cuando alcanzamos la evidencia caracteristica
del cogito.

Conclusion: Descartes con su sistema problematiza la concepcion tradicional
de la verdad: ¢las ideas de la mente se corresponden con la realidad extramental? 1 O
Este es el problema de la fundamentacion del método. La verdad es la correspondencia
de las ideas con lo real; en Descartes la correspondencia entre la sustancia pensante y la
sustancia extensa. Como veremos, esta correspondencia esta garantizada por Dios, la
sustancia infinita que engloba las otras dos sustancias.

Descartes va a afirmar que las ideas innatas (las evidencias de la matematica y
del sentido comdn) son todas ciertas, es decir, estan al margen de cualquier duda porque
cumplen los requisitos del criterio de verdad, la evidencia del cogito. Es decir, son tan
evidentes como el cogito ergo sum. Pero, Descartes no termina, con el criterio de verdad
0 evidencia, de fundamentar el método. Como veremos, tendré que recurrir a la
existencia de Dios para que la correspondencia entre las ideas y las cosas quede
garantizada.

% Incluso por dos filésofos espafioles, Francisco Surez y Gémez Pereira.

10 g cogito de Descartes es una inferencia logica, pero Descartes nunca aclard que tipo de inferencia es
esta. Solo nos dice que no es un silogismo del tipo todo el que piensa existe, pienso luego existo.
Descartes sélo aclara que el cogito no es una deduccién formal, sino que se trata de una evidencia
intuitiva, es decir, el cogito precede a la proposicion general, todo el que piensa existe. En este caso el soy
nos aporta contenido al yo. El yo cartesiano no es solo un sujeto logistico sino que es la condicién del
pensamiento, en este sentido, para algunos autores, el yo cartesiano se asemejaria al yo kantiano. Ambos
serian la condicién de todo pensamiento, sin embargo parece mas aceptado que el yo de Descartes sea
sustancial y no trascendental, porque a diferencia de Kant la posibilidad de la intersubjetividad en
Descartes radica en Dios, mientras que en Kant la universalidad o validez de los juicios se debe al sujeto
0 Yo trascendental (condiciones y reglas de la mente humana)

En definitiva, el yo cartesiano es una intuicion evidente, no una deduccidn, y ademas para
algunos autores, muy problematica, puesto que del pienso Unicamente se puede deducir la existencia del
pensamiento, no del yo.

Por tanto, el cogito cartesiano es la fundamentacion no suficiente del sistema, dado que
Unicamente nos aporta como criterio de evidencia la certeza subjetiva, nunca la objetividad.



4.4.3. Las pruebas de la existencia de Dios.

Descartes va a utilizar tres pruebas para la demostracion de la existencia de
Dios, inspiradas todas ellas en el argumento ontologico de San Anselmo. La
demostracion de la existencia de Dios es el fundamento del sistema cartesiano, puesto
que Dios es el garante de la correspondencia entre las ideas y las cosas. Si Dios es
perfecto, entonces no puede haber introducido en nuestra mente ideas erréneas™”.

La idea de Dios en nuestra mente es la idea de un Ser infinito que existe por si
mismo y que no necesita de ninguna otra cosa para existir. Dios es la sustancia en
sentido estricto, pues es la Unica realidad que tiene en si mismo su propio fundamento.
Si bien la idea de Dios es inicialmente una idea en el pensamiento humano, también es
una realidad exterior al pensamiento. Descartes pretende demostrarlo utilizando varios
argumentos:

a. El argumento ontoldgico, ya formulado por San Anselmo, reformulado del
siguiente modo: si tengo en mi mente la idea de Dios y lo concibo como el ser mas
perfecto que pueda pensarse, entre sus perfecciones habré de encontrarse la existencia,
pues de lo contrario no seria el ser mas perfecto que pueda pensarse, y siempre podria
pensar en otro mas perfecto, a saber, en uno que existiera.

b. El argumento nooldgico, ya formulado por San Agustin, reformulado por
Descartes del siguiente modo: la idea de la existencia de un ser infinito en mi mente, en
tanto que realidad objetiva (conceptual), ha de tener una causa proporcionada a la idea
(es decir, la causa debe tener al menos tanta realidad formal -en acto- como realidad
objetiva hay en dicha idea), luego ha de existir un ser infinito que sea la causa de la idea
de un ser infinito en mi mente.

c. La 3%via tomista sobre lo contingente y lo necesario: la realidad contingente
de nuestra existencia -que llega a ser y que deja de ser- requiere un fundamento
necesario, y ese fundamento es Dios.

Asi pues, Dios (res infinita) existe, no s6lo como idea en el sujeto, sino como
una realidad exterior a éste, que es su fundamento y causa. Dios garantiza la
correspondencia entre las ideas y las cosas mismas™2.

4.4.4. Definicion de sustancia.

Para Descartes la sustancia es aquello que no tiene necesidad mas que de si
mismo para existir'>. Mientras que los accidentes necesitan a la sustancia. Segun esta
definicion para Descartes la Unica y verdadera sustancia es Dios (los demas seres
necesitan la creacion y conservacion continua de Dios).

Descartes define a Dios como la sustancia infinita, res infinita, que es el
fundamento de las otras dos sustancias que son: la res cogitans (sustancia pensante, que
es el yo) y la res extensa (sustancia material). Por tanto es Dios quien garantiza la

1 Descartes supera el nivel de duda del genio maligno, o lo que es lo mismo, Descartes supera asi la duda
sobre las proposiciones evidentes.

12 Hay que decir, que Dios para Descartes es la metafora que sintetiza el problema de la racionalidad
subjetiva y los limites del conocimiento: “Las ideas del yo sustancial son objetivas porque Dios garantiza
que cualquier otro yo sustancial tenga las mismas ideas™.

3 para Arist6teles, una de las acepciones de la sustancia es como categoria ldgica, aunque también
habla de la sustancia primera, y de la sustancia segunda. Como veremos, la palabra sustancia aparecera
también en Kant, para él la sustancia es una de las categorias o reglas a priori del entendimiento.
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correspondencia entre la res cogitans y la res extensa, es decir, la correspondencia entre
las ideas y las cosas. En definitiva, las tres sustancias son:
¢ Dios o sustancia infinita (res infinita) existe por si mismay es el
fundamento de las otras sustancias o realidades.
¢ EIl pensamiento o sustancia finita pensante (res cogitans) tiene su
fundamento en Dios, si bien es una realidad independiente del mundo fisico
(cuerpo).
¢ EIl mundo fisico o sustancia finita extensa (res extensa) tiene su
fundamento en Dios, si bien es una realidad independiente del pensamiento.

Segun Descartes los atributos son lo Unico que nosotros conocemos de la
sustancia:
e Algunos atributos de la sustancia extensa son la extension, la anchura, la
profundidad.
e Los atributos méas importantes de la res cogitans o Yo son el pensamiento,
especialmente las ideas de la matematica y las evidentes del sentido comun, a través
de ellas conocemos también la evidencia del yo.

4.5. El mecanicismo.

El mecanicismo es una doctrina fisica que consiste en afirmar que en la
naturaleza todo esta compuesto por materia y movimiento. Este movimiento esta
controlado por leyes necesarias que no dejan lugar para el azar. Segun Descartes, Dios 1 2
crea la materia inerte e inyecta en ella una cantidad de movimiento que permanecera
siempre constante, la materia se define esencialmente como extension geométrica y se
divide en innumerables atomos, los cuales chocaban entre si dando lugar a los diferentes
cuerpos. Estos son s6lo combinaciones de &tomos que conservan y transmiten el
movimiento de origen divino™.

En definitiva, el mecanicismo de Descartes nos lleva al determinismo: todo
sucede necesariamente. Los fendmenos de la naturaleza se rigen por leyes fijas e
invariables, predeterminadas desde la creacion del mundo por Dios.

4.6. El ser humano.

El ser humano para Descartes es un ser compuesto por res cogitans y res
extensa. El entendimiento tiene una idea clara y distinta de la sustancia extensa. Dado el
mecanicismo cartesiano hay que afirmar que la res extensa se mueve por leyes fisicas
que caracterizan a la materia, sin embargo la res cogitans queda excluida del
mecanicismo, es decir, el hombre es libre.

El ser humano puede entonces definirse como una realidad dual, compuesta de
sustancia extensa mas sustancia pensante. Ambas independientes la una de la otra (la
vida del cuerpo no depende del alma, ni la de ésta del cuerpo), pero relacionadas de

14 Segun Descartes, hay tres leyes que rigen el movimiento:

- El principio de inercia.

- La ley de que todo tiende a moverse en linea recta.

- El principio de conservacion del movimiento.
Descartes no se da cuenta de que las tres leyes son formulaciones del principio de inercia. El
mecanicismo de Descartes quedo superado con la fisica de Newton.



algun modo e interactuando entre si. Tal comunicacion se produce, segin Descartes, en
el cerebro, a través de la glandula pineal. EI ser humano tiene libre albedrio y su alma
es inmortal.

El problema de la libertad del ser humano es complicado de solucionar. Estando
como esta el mundo fisico determinado por fuerzas y leyes mecanicas, y siendo el
actuar humano un actuar realizado necesariamente a través del cuerpo (realidad fisica en
un mundo determinista), ,coOmo sostener que el comportamiento del ser humano es
libre?, y lo que resulta més inquietante: si el comportamiento humano no es libre,
¢como sostener que el ser humano es responsable moralmente de lo que hace?

Para Descartes, la capacidad que tiene el ser humano para dudar presupone la
libertad. Esta libertad es incluso una evidencia anterior al «pienso, luego existo», pues
es anterior a la duda metddica. Si no fuera libre nuestro pensamiento de dudar, esta duda
no se produciria.

El hecho de que todo esté predeterminado y Dios conozca todo lo que va a
suceder, y que a pesar de ello seamos libres, es una cuestién que trasciende a nuestras
capacidades de comprension, pero no es algo imposible para Dios, que es un ser
omnipotente.

5. El problema de la moral.

Todas las pretensiones filosoficas cartesianas tenian como objetivo encontrar el
modo adecuado de guiar nuestra propia conducta para lograr la felicidad. Para ello es
imprescindible haber alcanzado antes un conocimiento verdadero y seguro sobre la
realidad, en el que fundamentar nuestra accion. Ademas de este conocimiento cierto
sobre el mundo y nosotros mismos, es necesaria la virtud.

Para Descartes, dos seran los requisitos imprescindibles para lograr la felicidad:
razon y virtud:

e Larazon debemos emplearla en descubrir los criterios que determinan la
bondad o maldad de las acciones humanas.

¢ Ademas del conocimiento de lo que es bueno, hemos de ser virtuosos. La
virtud la lograremos si somos capaces de dominar las pasiones. Estas no son en si
mismas malas, si las sabemos controlar.

Hay que afiadir que estamos ante una ética de marcado caracter intelectualista,
estoico y cristiano, en la que el conocimiento de lo bueno y el habito (la virtud) nos
reportaria la felicidad. Para lograrla hay que juzgar correctamente, aceptar el destino y
habituarse a seguir los dictados de la razén.
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6. Las relaciones de Descartes con otros pensadores.

Racionalismo Empirismo

ldeas Inmediatez (innatas) Inmediatez (experiencia de

los sentidos)

Método Modelo matematico Modelo de la Fisica.

Sustancia Sustancia pensante Hume cuestiona las tres
Sustancia Extensa sustancias: alma, cuerpo y
Sustancia Infinita Dios

Causalidad Clave del mecanicismo La ideas de causalidad no

se corresponde con
ninguna impresion o idea

de cuerpo
Critica a las ciencias
Inmanentismo Dios garante de la validez | Escéptico: no se puede ir
de las ideas mas alla de la experiencia

a. Respecto a las ideas.

Las ideas, como hemos visto, son el objeto inmediato de nuestro conocimiento
tanto en el empirismo como en el racionalismo. Si embargo, en el contexto de estas dos
doctrinas tienen un sentido muy diferente. Para Descartes las ideas evidentes son
aquellas que no provienen de la experiencia, ni de nuestra elaboracién mental, sino que
son innatas y proceden en ultima instancia de Dios.

Para el empirismo, sin embargo, las ideas provienen de los sentidos en Gltima
instancia. Para Locke, como hemos dicho, el concepto de idea es sindnimo del concepto
de percepcion (para Locke nunca podemos llegar a conocer lo que es la sustancia
extensa, Unicamente conocemos nuestras percepciones de la sustancia extensa).

Para Hume las ideas son copias de impresiones. Hume denomina percepcion a
nuestras experiencias inmediatas, y dice que existen dos tipos: las impresiones o
experiencias sensibles y las ideas que son copias de impresiones.

Para Berkeley™ las ideas son las cosas, el ser se capta en lo percibido.

b. Respecto al método.

Ambas corrientes tienen en comdn su preocupacion por el método. Segin M.
Foucault ambas corrientes inauguran la Filosofia de la Representacion: lo real es lo
representado en la mente del sujeto. El racionalismo es la filosofia metodica del orden y
la medida. Sin embargo, la perspectiva del método es diferente. Para Descartes, la
filosofia debe convertirse en la ciencia del método universal, y este debe asemejarse a la
matematica, es decir, debe partir de lo evidente y después deducir.

Sin embargo, para Hume, el modelo del método no es la matematica, sino la
fisica, sobre todo la de Newton. Sin embargo, no entendio bien los principios de
Newton®.

1> Berkeley, George (1685-1753) Filésofo irlandés, uno de los principales representantes del empirismo
britanico. Nacié en Kilkenny, Irlanda.

16 Segtin Hume la filosofia debe investigar el entendimiento humano como fuente universal de
conocimiento, por ello su filosofia se termina pareciendo mas que a la fisica a la psicologia
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c. Respecto a la sustancia.

Hemos visto que para Descartes existes tres tipos de sustancias. La méas
importante de estas sustancias es la res infinita o Dios, puesto que es el fundamento de
la validez de las ideas innatas. Sin embargo, para el empirismo la sustancia se ira
progresivamente negando.

e Para Locke, la sustancia extensa existe, aunque no la conozcamos.

e Para Hume, debemos mantenernos en el escepticismo, no podemos ir mas
alla de la experiencia. Por tanto, nada sabemos sobre si existe esta sustancia o no.
Hume, finalmente, problematizara las tres sustancias: Dios, alma y cuerpo. No
podemos saber cual es el origen de nuestras percepciones

o Para Berkeley, la sustancia extensa no existe, el ser de las cosas consiste
unicamente en nuestra forma de percibirlas. Sin embargo, Berkeley admite la sustancia
infinita 0 Dios como origen de todas nuestras ideas.

d. Respecto a la causalidad.

Para una vision mecanicista de la realidad como la cartesiana, la conexion causal
es fundamental. Dios pone en movimiento al mundo, y la cantidad de movimiento se
mantiene mediante este tipo de conexiones causales. Sin embargo, Hume criticara el
concepto de causalidad. Para Hume la idea de causalidad no se corresponde con ninguna
impresion, por tanto no tiene ninguna validez. Esta critica al principio de causalidad va
a servir a Hume para dos cosas:

e Cuestionar la existencia de cuerpos fuera de la mente: necesariamente
nuestras impresiones no provienen de estos cuerpos.

e Cuestiona la validez de todas las ciencias, menos la légica y la matemaética.
Todo nuestro conocimiento sobre el mundo son solo creencias.

e. Respecto al Inmanentismo.

Como ya vimos, las ideas y las percepciones puede que no se correspondan con
ningun objeto extramental. Descartes solucionara el problema recurriendo a Dios. Por
otro lado, Hume dice que este problema no tiene solucion, es escéptico y fenomenista.
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